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Wstep. Opis, metodologia i statystyki badania

European Economic Survey to coroczne badanie odczu¢ przedsiebiorcow co do warunkoéw oraz
perspektyw prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Raporty EES, ukazujace sytuacje i nastroje w
poszczegdlnych europejskich regionach, stanowig unikalne zrodio informacji o regionalnych i
narodowych trendach w gospodarkach oraz o panujacych wsrdd przedsiebiorcéw przewidywaniach na
rok przyszty. Badanie koordynowane jest przez Eurochambres - Stowarzyszenie Europejskich Izb
Gospodarczych z siedzibg w Brukseli. Krajowa Izba Gospodarcza dotaczyta juz po raz czwarty do
grona izb narodowych, ktore przeprowadzajg w swoich krajach to badanie.

Wyniki uzyskane przez Krajowq Izbe Gospodarczg w Polsce, stanowig fragment ogdlnoeuropejskiej
mapy klimatu biznesowego. W tym roku w badaniu udziat wzieto 27 krajow: 23 panstwa rozszerzonej
Unii Europejskiej (za wyjatkiem Belgii oraz Czech), a takze Butgaria, Rumunia, Chorwacja i Turcja.

Badanie zostato przeprowadzone przy pomocy jednolitego dla wszystkich panstw kwestionariusza
ankietowego, wypetnianego przez kadre kierownicza przedsiebiorstw. Rozestano go do
reprezentatywnej préby przedsiebiorstw, proszac o odpowiedz na 12 pytan, podzielonych na szes$¢
dziatdw:

= obroty firm

» przychody ze sprzedazy krajowej

» sprzedaz eksportowq

= zatrudnienie

» inwestycje

» ocena ogdlnych warunkéw prowadzenia dziatalnosci gospodarczej

Pytania majg forme zamknieta. Sq one niezmienne w kazdej edycji EES, co pozwala na badanie
trendow. Ustosunkowujac sie do kazdej z wymienionych powyzej kwestii, respondenci majgq do
wyboru odpowiedZ wskazujacg na polepszenie sytuacji, brak zmian lub jej pogorszenie w okresie roku,
jaki mingt od ostatniego badania, oraz podaja oczekiwania co do poprawy, braku zmian lub
pogorszenia w kolejnym roku.

Badanie przeprowadzone zostato na przetomie wrzesnia i pazdziernika 2004r. W jego polskiej czesci
udziat wziety 2174 firmy ze wszystkich 16 wojewodztw. Aby odda¢ odpowiednie znaczenie kazdego z
wojewddztw, uzyskane rezultaty zostaty zwazone udziatem poszczegdinych wojewddztw w tworzeniu
PKB.

» Firmy biorgce udziat w badaniu byly kwalifikowane jako producenci lub ustugodawcy na
podstawie wiasnych deklaracji — nalezato podac jeden, dominujacy dla danego przedsiebiorstwa,
sektor dziatalnosci.

» Producenci stanowili 37,7% przebadanych firm, natomiast 62,3% firm pochodzito z sektora ustug,
co odzwierciedla w przyblizeniu wkfad kazdego z obu sektoréw w tworzenie krajowego PKB wg.
GUS.

» 55% firm bioracych udziat w badaniu byto eksporterami.
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» Wsrdod producentdw ponad 85% stanowili eksporterzy a wsérdd ustugodawcdéw eksportowato
36,7% firm.

> Udziat w badaniu mikroprzedsiebiorstw, firm matych, Srednich i duzych byt nastepujacy:

» 1-10 oséb — 40,0%

« 11-50 0sbb - 27,6%

» 51-250 osdéb — 23,0%

« 251-500 oséb — 5,3%

» 501-1000 os6b — 2,2%

» powyzej 1000 osob — 1,9%.

Na podstawie otrzymanych przez KIG odpowiedzi opracowany zostat niniejszy Raport krajowy, ktory
ilustruje sytuacje w polskich firmach w roku 2004 oraz przewidywania na rok 2005 z podziatem na
wojewodztwa. Zatozenia metodologiczne badania pozwalajg na okreslenie btedu statystycznego dla
catego kraju na poziomie nie wiekszym niz 5%.

Nalezy podkresli¢, iz celem badania nie jest pokazanie obrazu makroekonomicznego stanu gospodarki.
Jego zaletg jest fakt, iz odpowiedzi pochodzg bezposrednio od przedsiebiorcéw, a wiec oséb, ktore
najlepiej orientujg sie w sytuacji wiasnych firm i indywidualnie oceniajqg wplyw warunkdéw
zewnetrznych.

Oficjalna prezentacja przez Eurochambres catosciowego raportu, obejmujacego wszystkie
uczestniczace kraje i regiony, odbyta sie w Brukseli w dniu 3 grudnia 2004. Prezentacji towarzyszyta
debata dyskusyjna o gospodarce i finansach Unii Europejskiej, z udziatem przedstawicieli Komis;ji i
Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Banku Centralnego, rzadu Luksemburga — obejmujacego
kolejng prezydencje - oraz przedstawicielstw krajow cztonkowskich przy UE.

Raport europejski oraz raporty ze wszystkich krajow (w wersji anglojezycznej) dostepne sg na stronie
internetowej Eurochambres: http://www.eurochambres.be/activities/ees.shtml.

Opracowat zespo6t Biura ds. UE KIG, w skiadzie:

Katarzyna Grzejszczyk
Matgorzata Kwiatkowska
Adam Btasiak
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Podstawowe wskaznik

I gospodarczo — spoteczne Polski

PKB (2003):
PKB per capita (2003):

Liczba mieszkancow (2003):

Oficjalna stopa bezrobocia (na 31.12.2003):
Wartos¢ eksportu (2003):

Wartos¢ importu (2003):
Bilans handlowy (2003):

814,7 mid PLN
21 310 PLN
38,2 min
20,0%*

208,9 mid PLN
265,1 mid PLN
- 56,2 mid PLN

* oszacowane przy uwzglednieniu Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkari 2002

Zrodto: GUS

Udziat poszczegolnych wojewodztw w tworzeniu PKB Polski (%)*:

Wojewodztwo PKB w| % Wojewodztwo PKB w| %
mld PLN mld PLN

Dolnoslaskie 61,6 7,9 Podkarpackie 30,6 39
Kujawsko-pomorskie | 38,5 49 Podlaskie 19,0 24
Lubelskie 31,4 4.0 Pomorskie 44,4 57
Lubuskie 180 23 Slaskie 107,3 13,7
t0dzkie 483 6,2 Swietokrzyskie 20,8 27
Matopolskie 57,1 7,3 Warmirisko-mazurskie | 21,8 2,8
Mazowieckie 1595 20,4 Wielkopolskie 70,6 90
Opolskie 17,8 2,3 Zachodniopomorskie | 34,3 44
* Dane za 2002

Zrédto: GUS
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Wyniki badania

Catkowite obroty

Niemal 60% firm odnotowato wzrost catkowitych obrotow w poréwnaniu do zesztego roku, podczas
gdy dla 22,1% przedsiebiorstw obroty nie zmienily sie, za$ dla 18,4% - spadty. W grupie
producentéw, wzrost obrotéw byt udziatem ponad 71% ankietowanych przedsiebiorstw, podczas gdy
wsrdd ustugodawcdw odsetek ten wynidst 56,1%.

Podobnie do roku ubiegtego, motorem wzrostu obrotéw byt rosnacy eksport. Wraz z wejsciem Polski
do UE coraz wiecej europejskich konsumentdéw odkrywa polskie towary, ktore, bedac tanszymi, czesto
nie ustepuja innym produktom pod wzgledem jakosci, a nieraz stanowig pewng nowos¢ na rynku (np.
niektore produkty spozywcze, meble). Nie bez znaczenia byt tez wzrost popytu wewnetrznego, ktory
zaznaczyt sie szczegdlnie bezposrednio przed wejsciem Polski do UE, napedzanego obawami przed
gwattownym wzrostem cen. Wyniki badania potwierdzajg doniesienia o 6-procentowym wzroscie
gospodarczym w okresie pierwszych trzech kwartatow 2004 roku.

Oczekiwania przedsiebiorcow co do ksztattowania sie obrotow ich firm w przysztym roku sq
zdecydowanie optymistyczne: 67% z nich spodziewa sie ich wzrostu, prawie 25% utrzymania na tym
samym poziomie, a tylko 8,1% liczy sie z ich spadkiem. Te oczekiwania uwidaczniajq, iz istniejg realne
szanse na utrzymanie sie przynajmniej 5% wzrostu gospodarczego przez kolejne lata.

EUROPEAN ECONOMIC SURVEY 2005 Raport krajowy 6
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Obroty w 2004

Polska 2004 ﬁ

Dolnoslaskie

Kujawsko-Pom.

Lubelskie

Lubuskie

Lodzkie

Matopolskie

Mazowieckie

Opolskie

Podkarpackie

Podlaskie

Pomorskie

Slqskiei

Swietokrzyskie

Warminsko-Maz.

Wielkopolskie

(I
(I
(I
(I
(I
(I
(I
(I
(I
(I
(I
(I
(I
(I
(I
(

D
[ [ [ [ [ [ |
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0%

Zachodniopomorski

Oczekiwane obroty w 2005

Dolnoslaskie .

Kujawsko-Pom. .
11 l

Lubelskie .

Lubuskie7 .

Lédzkie | 0

Matopolskie .

Mazowieckie .

0polskie7 '

Podkarpackie .

Podlaskie 0

Pomorskie .

Slaskie 0

Swietokrzyskie (]

Warminsko-Maz. .

Wielkopolskie 0

Zachodniopomorski .

\ \ \ \ \ \ \ \
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0%

RozZnica pomiedzy odsetkami firm, ktore odnotowaly wzrost/spadek catkowitych obrotow (wykres gorny)
oraz oczekuja wzrostu/spadku catkowitych obrotow w przyszlym roku (wykres dolny)
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Przychody ze sprzedazy krajowej

W tym roku, niemal 55% przedsiebiorcow zadeklarowato w badaniu wzrost przychodéw ze sprzedazy
krajowej. Wskaznik przewagi firm, ktorych krajowa sprzedaz wzrosta nad tymi, ktdrym spadta, podwoit
sie w stosunku do wyniku z ubiegtorocznego badania (35,1% wobec 18,3%). Potwierdzatoby to opinie
o stopniowym odradzaniu sie popytu wewnetrznego i polepszaniu nastrojéw konsumentdw, po okresie
stagnacji oraz rosngcego bezrobocia. 62% przedsiebiorstw przewiduje wzrost przychoddw uzyskiwanych
ze sprzedazy w kraju w przysztym roku.

Wyniki te wskazujg, ze przedsiebiorcy juz odczuwajq sukcesywny powrdt konsumentow do zakupdw. W
szczegdlnosci nie nastapit zalew polskiego rynku tanimi towarami rolnymi z innych krajéw UE, jak
przepowiadali niektorzy politycy. Jak sie okazuje polscy klienci cenigq sobie przede wszystkim polskq
zywno$¢. W dtuzszym okresie popyt konsumpcyjny powinien by¢ tez napedzany potrzebami débr, ktdre
mieszkancy bogatszych krajéw Europy od dawna juz posiadaja, a ktdrych przecietna polska rodzina
dopiero sie dorabia.

EUROPEAN ECONOMIC SURVEY 2005 Raport krajowy S
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Sprzedaz krajowa w 2004

Polska 2003

Polska 2004

Dolnoslaskie '

Kujawsko-Pom.

Lubelskie

todzkie

(
(
Lubuskie ( .
¥
(

Matopolskie

Mazowieckie '

Opolskie

Podkarpackie

Pomorskie

(
(
Podlaskie [ . ]
.
(

Slaskie

Swietokrzyskie 0

Warminsko-Maz. ( .

Wielkopolskie 0

Zachodniopomorski ( .

\ \ \ \ \
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

Przewidywana sprzedaz krajowa w 2005
P°'“ﬂﬁ

Dolnoslaskie (
[

Kujawsko-Pom.

Lubelskie

Lubuskie

todzkie

Matopolskie

Mazowieckie

Opolskie

Podlaskie

Pomorskie

Slaskie

Swietokrzyskie

Warminsko-Maz.

Wielkopolskie

gs
(
(
(
(
(
( I
Podkarpackiei( : '
|
(
(
(
(
(
(

Zachodniopomorski

\ \ \ \ \
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

(j) RozZnica pomiedzy odsetkami firm, ktore odnotowaty wzrost/spadek przychodow (wykres gorny) oraz
oczekujq wzrostu/spadku przychodow w przyszlym roku (wykres dolny)
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Sprzedaz eksportowa

Prawie 39% eksportujacych firm zwiekszylo swoj eksport w minionym roku, a wiekszos¢ badanych
przedsiebiorstw - 53% - nie odnotowata zmian w wynikach sprzedazy na eksport w stosunku do
ubiegtego roku, natomiast bardzo maty byt odsetek firm, ktdrych eksport zmalat — tylko 8,3%.

Oficjalne statystyki dotyczace eksportu wskazuja, iz eksport mierzony w euro, a wiec pordéwnywalny,
jest dzisiaj o potowe wyzszy niz w 2001 roku — roku zatamania gospodarczego. Eksport, ktdrego
tempo wzrostu wyraznie przyspieszyto od okoto trzech lat, stanowi nadal site sprawczg polskiego
ozywienia gospodarczego. Zwazywszy, iz w 2003 roku udziat eksportu w PKB wynidst 29%, podczas
gdy na Wegrzech byto to 52%, w Czechach — 54% a w Stowacji 67%, wydaje sie ze mozliwosci
wzrostu sprzedazy polskich towardow za granice nie sg zostaty dotad w petni wykorzystane.

Wzrost polskiego eksportu stat sie mozliwy dzieki redukcji kosztdéw i podniesieniu wydajnosci, czyli
poczynionym przez firmy dostosowaniom do spowolnienia gospodarczego. Do wzrostu eksportu
dotaczyty sie rowniez sprzyjajace okolicznosci, jak ostabienie ztotego wobec euro w minionym okresie.
Wysoki kurs euro umozliwit polskim producentom oferowanie na unijnych rynkach tych samych
produktdw po nizszych cenach bez utraty marzy. Ponadto mieszkancy UE (gtéwnie Niemcy) na
wiekszg skale zaczeli robi¢ zakupy w Polsce. Po wejsciu do UE obserwujemy m.in. niespodziewanie
duze zakupy polskiej zywnosci przez kraje UE. Niestety, eksport ten jest w duzej mierze oparty na
kursie ztotego; jego aktualna aprecjacja moze zatem oznacza¢ odwrocenie trendu. Dalszy wzrost
eksportu bedzie mozliwy przede wszystkim w oparciu o podnoszenie jakosci i innowacyjnosci polskich
produktdw, a mniej o roznice kursowe czy koszty, ktdrych nie mozna przeciez ograniczaé w
przedsiebiorstwach bez konca.

EUROPEAN ECONOMIC SURVEY 2005 Raport krajowy 1z
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Eksport w 2004

Polska 2003

Polska 2004

Dolnoslaskie (I .

Kujawsko-Pom. .

Lubelskie | 0
14
Lubuskie ( .

tédzkie | 0

Matopolskie ‘

Mazowieckie (I .

Opolskie .
4

Podkarpackie (I .
Podlaskie D

Pomorskie '
1

S'Iqskiei( 0

Swietokrzyskie 0
|

Warminsko-Maz. .

Wielkopolskie 0
4

Zachodniopomorski ( . ‘ ‘
T T T

\ \
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

Przewidywany eksport w 2005

Dolnoslaskie

Kujawsko-Pom.

Lubelskie

Lubuskie

Loédzkie

Matopolskie

Mazowieckie

Opolskie

Podkarpackie

Podlaskie

Pomorskie

Slaskie

Swietokrzyskie

Warminsko-Maz.

* — | W

\ \ \ \ \
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

Wielkopolskie

(I
(I
(I
(I
(I
(I
(I
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(j) ROznica pomiedzy odsetkami firm, ktore odnotowaly wzrost/spadek eksportu (wykres gorny) oraz
oczekujq wzrostu/spadku eksportu w przyszlym roku (wykres doiny)
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Zatrudnienie

W niemal 45% firm nie zmienit sie stan zatrudnienia w minionym roku. Brak przetomu na rynku pracy
potwierdza rowniez utrzymanie sie na zblizonym poziomie wskaznika przewagi firm, w ktdrych
zatrudnienie wzrosto nad tymi, w ktérych spadto (balance figure) — 13,7%, wobec 11% w zesztym
roku.

Wskaznik pokazujacy przewage firm deklarujacych che¢ zatrudniania nowych pracownikéw nad
planujgcymi  zwolnienia w kolejnym roku wzrést tymczasem o blisko 10% w stosunku do
ubiegtorocznego wyniku. Firm, ktére planujg zwiekszy¢ zatrudnienie w 2005 roku jest w tym roku o
31% wiecej niz tych, ktdre beda zwalniaé, podczas gdy przewaga ta rok temu wynosita 21,8%.
Szczegdlnie w sektorze produkcyjnym obserwujemy che¢ zatrudniania nowych oséb w 2005 roku
(zadeklarowato to ponad 41% badanych firm).

Wzrost zatrudnienia nie jest prostq funkcjg odradzajacej sie koniunktury na rynku. Bardzo wolno
spadajace bezrobocie oraz wydtuzajacy sie rzeczywisty sredni czas pracy zatrudnionych (ktéry wg.
danych Eurostatu wynosi dla Polski 43,4 godzin tygodniowo) Swiadczg, iz przedsiebiorcy wolq
wykorzystywac juz posiadane zasoby pracy niz zatrudnia¢ nowych pracownikéw. Aby mdc skutecznie
konkurowa¢ na europejskich i $wiatowych rynkach, polscy przedsiebiorcy drastycznie ograniczali
koszty w swoich firmach, w tym stawiajac na wzrost wydajnosci oraz redukujac etaty. Barierg, ktdra
wydaje sie blokowac ich powstawanie, sg bardzo wysokie koszty pozaptacowe zatrudnienia
pracownika, ktore obecnie przekraczajq 80% jego zarobkow.

Z powyzszych powoddw nie jest pewne, czy spodziewane ozywienie inwestycyjne moze skutkowac
zwiekszeniem zatrudnienia w przedsiebiorstwach w roku 2005. Mozna natomiast oczekiwa¢ poprawy
na rynku pracy w efekcie wykorzystywania funduszy unijnych na aktywizacje bezrobotnych. Pewne
pozytywne efekty mogtoby przynieS¢ promowanie samozatrudnienia, a takze wieksza elastyczno$¢ w
zatrudnianiu pracownikow (gdyby towarzyszyly temu odpowiednie zmiany w prawie). W coraz
wiekszym stopniu chetni do pracy lub dobrze wyksztatceni pracownicy z Polski bedg zatrudniani w
innych krajach UE. Te czynniki powinny wptynga¢ na stopniowe obnizenie poziomu bezrobocia w
Polsce.
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Zatrudnienie w 2004

Polska 2004
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Przewidywane zatrudnienie w 2005
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RozZnica pomiedzy odsetkami firm, ktore odnotowaly wzrost/spadek zatrudnienia (wykres gorny) oraz
oczekujq wzrostu/spadku zatrudnienia w przysztym roku (wykres dolny)
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Inwestycje

Tylko 14,1% firm podato, iz poziom inwestycji zmniejszyt sie w nich wobec roku ubiegtego. Stad
roznica procentowa pomiedzy firmami, ktére w biezacym roku podniosty poziom inwestycji a tymi,
ktore odnotowaty spadek wyniosta 29,8% na korzys¢ tych pierwszych. Jest to poprawa w stosunku do
zesztego roku, kiedy ten sam wskaznik wynidst 20%. Natomiast w tegorocznym badaniu prawie tyle
samo firm deklarowato wzrost inwestycji co utrzymanie ich na tym samym poziomie (odpowiednio
43,9% i 41,9%). Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, iz wsrdd firm deklarujacych niezmieniony poziom
inwestycji mogty znalez¢ sie takie, ktdre nie inwestowaty ani w biezacym, ani w poprzednim roku.

Wynik dotyczacy planéw inwestycyjnych przedsiebiorstw na 2005 rok jest optymistyczny, jako Zze
53,4% firm ma zamiar zwiekszy¢ naktady inwestycyjne w 2005, a tylko 7,1% liczy sie ze spadkiem
inwestyciji.

Fakt, iz ponad potowa firm objetych badaniem (w czym 40% stanowig mikroprzedsiebiorstwa
zatrudniajace ponizej 10 osdb, a dalsze prawie 28% to firmy mate, zatrudniajace pomiedzy 11 i 50
pracownikéw) mysli o zwiekszaniu inwestycji w przyszlym roku, jest dobrym objawem. Swiadczy to o
tym, ze firmy z sektora drobnych przedsiebiorstw widza dla siebie perspektywy na rynku, jak rowniez
zrodfa sfinansowania planowanych inwestycji - badz to z wiasnych, zakumulowanych $rodkdéw, co do
tej pory byto powszechng normg w polskiej gospodarce, badz positkujac sie finansowaniem
zewnetrznym.

Od pobudzenia inwestycji uzalezniona jest trwatos¢ ozywienia gospodarczego w Polsce. Niestabilnosé
rozwigzan systemowych, liczne bariery utrudniajace zycie przedsiebiorcom, brak kapitatu i trudnosci w
jego pozyskaniu powstrzymywaly dotad decyzje inwestycyjne. Dobre obroty firm za ostatnie dwa lata,
stopniowe odzyskiwanie rentownosci, pozwolity wielu firmom na zakumulowanie pewnej ilosci
kapitatu, co powinno, przy bardziej sprzyjajacej polityce bankdw, zaowocowac wzrostem inwestycji.

EUROPEAN ECONOMIC SURVEY 2005 Raport krajowy 16
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Inwestycje w 2004

Polska 2004 #
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Przewidywane inwestycje w 2005
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(j) RozZnica pomiedzy odsetkami firm, ktore odnotowaly wzrost/spadek inwestycji (wykres gorny) oraz
oczekujq wzrostu/spadku inwestycji w przyszfym roku (wykres dolny)
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Warunki prowadzenia dziatalnosci gospodarczej

Ocena warunkdw prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w mijajacym roku znaczaco sie poprawita,
jednakze nadal notujemy przewage ponad 11% przedsiebiorcow oceniajgcych te warunki negatywnie
nad tymi, ktdrzy ocenili je pozytywnie (wskaznik zaufania biznesowego pozostat ujemny).

Natomiast przewaga optymistow nad pesymistami co do poprawy otoczenia biznesu w nadchodzacym
roku utrzymata sie na niemal takim samym poziomie, jak w zesziorocznym badaniu i wyniosta 17%.
Wida¢ wiec, iz mimo wzrastajacych obrotow firm, zwigzanych z poprawa koniunktury, przedsiebiorcy
stosunkowo krytycznie oceniajg rzeczywistos¢. Ich umiarkowany optymizm jest zwigzany z brakiem
pewnosci co do tego, czy aktualna poprawa koniunktury bedzie trwata. Omawiany wskaznik jest w
przypadku Polski nieco nizszy niz $rednia dla wszystkich krajéw objetych badaniem; podobny wskaznik
optymizmu odnotowaty takie kraje, jak Austria, Holandia i Wtochy". Spoéréd panstw nowoprzyjetych
do UE, najwyzszymi wskaznikami optymizmu charakteryzujq sie totwa, Litwa oraz Estonia.

Fakt, iz okoto 47% przedsiebiorcdw uwaza, ze w otoczeniu funkcjonowania firm nic sie nie zmienito i
tyle samo nie oczekuje zmian w roku przysztym, Swiadczy, ze nie znikajg fundamentalne bariery, ktére
utrudniajg. firmom funkcjonowanie. Przedsiebiorcy nie wierzg juz w zapewnienia o ich rychtym
usunieciu. Bariery utrudniajace dziatalnos¢, na ktore przedsiebiorcy w Polsce wskazujg najczesciej, to:
mato sprawne sady, wysokie podatki i skomplikowane regulacje podatkowe, niestabilno$¢ przepisow i
czesto niska jakos¢ stanowionego prawa (np. powszechnie znane wady w ustawie o VAT). Do braku
zaufania biznesowego przyczyniajq sie pojawiajace sie obecnie projekty zmian podatkowych i
sktadkowych (ZUS), ktdre przeczg zapewnieniom rzadu o obnizaniu obcigzen przedsiebiorcéw,
utrwalajgq przekonanie o niestabilnosci przepisdw i przyczyniaja sie do niskiej oceny istniejacych
warunkow dziatalnosci gospodarczej jak i braku wiary w ich poprawe.

*
Wiecej: 2005 EES European Report, hitp.//www.eurochambres.be/activities/ees.shtm/
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Warunki biznesowe w 2004

Polska 2003

Polska 2004
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Matopolskie (

Mazowieckie

Opolskie

Podkarpackie (
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Warminsko-Maz. (
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Zachodniopomorski
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Warunki biznesowe na 2005
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Zachodniopomorski

@ RozZnica pomiedzy odsetkami firm, ktore odnotowaly poprawe /pogorszenie warunkow (wykres gorny) oraz
oczekujq poprawy/pogorszenia warunkow w przyszlym roku (wykres dolny)
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